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Wykonawcy
bioracy udzial w postepowaniu
o udzieleniu zamdwienia publicznego

INFORMACJA
O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ
OFERTY ORAZ O PONOWNYM PRZEPROWADZENIU CZYNNOSCI
OCENY OFERT

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego na
podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej ustawa Pzp na budowe
wiaty oraz zagospodarowaniu terenu dzialki gminnej przy kinie LOTOS w Dabrowie
Bialostockiej

Gmina Dgbrowa Biatostocka, jako Zamawiajacy na podstawie art. 16 oraz 17 ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.),
informuje, Ze uniewaznia czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym
postepowaniu i przystepuje do powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert zmierzajacej do
wyboru najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie

Zamawiajacy w dniu 5 grudnia 2022 r. dokonat rozstrzygniecia postgpowania wybierajac
jako najkorzystniejsza oferte IMSTUDIO.PL Agencja reklamowa / Producent reklam Marcin
Wasko, ul. Grunwaldzka 178, 33-300 Nowy Sacz. Nastepnie wyloniony Wykonawca zostat
wezwany do zlozenia dokumentéw niezbednych do podpisania umowy oraz wniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. W terminie od dnia 8 grudnia 2022 r. do dnia
28 grudnia 2022 r. trwala korespondencja z Wykonawca, ktory pomimo licznych wezwan e-
mailowych oraz telefonicznych nie przedtozyt wymaganych dokumentow.
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W dniu 4 stycznia 2023 r. Zamawiajacy wezwal Wykonawce do podpisania umowy, w dniu 9
stycznia 2023 r. wystano ponowne wezwanie. Kolejne, ostateczne wezwanie zostalo
przekazane Wykonawcy w dniu 11 stycznia 2023 r. Wykonawca nie odpowiedzial na zadne z
wyslanych wezwan ani nie stawit si¢ do podpisania umowy.

Orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje, ze uchylanie si¢ ,,wcale nie musi
oznacza¢ bezposredniej odmowy zawarcia umowy, lecz moze wynika¢ z okoliczno$ci 1 z
zachowania (dziatan lub zaniechan) wykonawcy. Zdaniem Izby trzykrotnie niestawienie si¢ w
celu zawarcia umowy (ewentualnie nieprzestanie umowy) jak najbardziej moze by¢ uznane za
uchylanie si¢” (wyrok KIO z dnia 4 marca 2014 r., sygn. KIO 288/14).

Art. 263 ustawy Pzp moéwi, jezeli Wykonawca, ktorego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, uchyla si¢ od zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego lub nie
wnosi wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, zamawiajacy moze
dokona¢ ponownego badania i oceny ofert sposrod ofert pozostalych w postepowaniu
wykonawcow oraz wybraé¢ najkorzystniejsza ofert¢ albo uniewazni¢ postepowanie.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy kierujac si¢ zasadami udzielania zamdwien
publicznych, o ktérych mowa w art. 16 i 17 ustawy Pzp, dokonuje uniewaznienia czynnosci
wyboru najkorzystniejszej oferty oraz przystepuje do dokonania ponownej oceny ofert oraz
ponownego wyboru najkorzystniejszej oferty.
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